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1. Enquadramento do Concurso

A Fundacao para a Ciéncia e a Tecnologia, |. P., o Conselho Econémico e Social - CES e 0 o0 Alto
Comissariado para as Migracdes - ACM (integrado na Agéncia para a Integracéo, Migracdes e Asilo,
I.P. - AIMA), celebraram um protocolo de cooperacdo com o objetivo de promover o lancamento de
um concurso publico de financiamento de um projeto de investigacdo dedicado ao estudo da
situacdo socioecondmica da comunidade cigana em Portugal e ao aprofundamento do
conhecimento cientifico multidisciplinar nesta area, com vista a definicdo de politicas publicas e
estratégias de acéo.

A implementacao da Estratégia Nacional para a Integracdo das Comunidades Ciganas (ENICC)
estabelece como um dos seus objetivos especificos “melhorar a informagao e o conhecimento da
situacao das pessoas ciganas”, através da realizagdo de um “estudo publicado sobre a populacao
portuguesa cigana”.

Os dados existentes (quantitativos e qualitativos) sobre a populagdo portuguesa cigana séo
parcelares e desatualizados, sendo fundamental a caracterizagédo socioecondmica, de identificagdo
dos niveis de desigualdade social e que permita perceber como essa populagéo perspetiva o seu
processo de integracao.

Neste ambito, o projeto de investigacao a financiar deve aprofundar o conhecimento das condicbes
de vida tendo em atencao quatro eixos fundamentais - Emprego, Habitacdo, Saude e Educacéo -
mas também as desigualdades de género existentes assim como a discriminagdo e racismo
sentidos pela populacéo portuguesa cigana, condicionadores da sua plena integracdo, em particular
nos seguintes aspetos:

e Conhecimento aprofundado das condicbes de habitacdo, acesso a cuidados de saude,
escolarizacdo e acesso ao mercado de trabalho;

e Conhecimento aprofundado das relagfes sociais de género;

e Conhecimento da percecédo acerca da regularidade e tipo de discriminacdo e racismo de que
sao alvo;

e Conhecimento da percecéo sobre 0s processos de integragéao;

e Recomendagfes de politicas publicas capazes de combater o anti ciganismo e
discriminacdo negativa contra as pessoas ciganas.

e Destaca-se a necessidade de envolver ativamente neste processo de investigacdo, desde a
concecgdo, 0s varios atores que nele tém agéncia, designadamente entidades publicas,
organizacdes ndo governamentais e pessoas e associacdes ciganas que se encontram
ligadas aos territorios.

O projeto financiado pode assumir a modalidade de “projeto individual”, apresentado por um Unico
beneficiario, ou de “projeto em copromogao”, apresentado por dois ou mais beneficiarios.
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As candidaturas devem reger-se pelo estipulado no Regulamento de projetos financiados
exclusivamente por fundos nacionais e no Aviso para Apresentacdo de Candidaturas (AAC).

Todas as candidaturas, escritas em portugués, sdo submetidas na pagina do concurso na
plataforma myFCT.

As candidaturas devem incluir, designadamente, o estado da arte cientifico enquadrado pelo
contexto nacional, a descricdo da equipa, o plano de investigacdo e métodos, as tarefas a
desenvolver e o cronograma. Sera financiado um projeto com uma dotagao maxima de € 200.000
(duzentos mil euros) com a duragcdo maxima de 24 meses.

O Investigador Responsavel (IR) da candidatura apenas poderd submeter uma candidatura, nessa
gualidade, no presente concurso. Deve ser detentor do grau de doutor e deve possuir ou vir a
possuir um vinculo laboral com a Instituicdo Proponente.

O IR, bem como os restantes elementos da equipa de investigacdo, sdo responsaveis pela
submiss&o de uma verséo atualizada do seu CV na plataforma CIENCIAVITAE.

O periodo de apresentacdo de candidaturas decorre entre o dia 7 de novembro e 12 de dezembro
de 2023.

2. Avaliacao

2.1 Critérios de Avaliacéao

A metodologia de selecao e hierarquizagéo das candidaturas € baseada no indicador do Mérito do
Projeto (MP) que assenta nos seguintes critérios de avaliagao:

A. Qualidade cientifica e caracter inovador da proposta apresentada e respetiva
adequabilidade no ambito dos objetivos do presente concurso (40%);

B. Mérito cientifico do IR e da equipa de investigacao (35%);

C. Exequibilidade do programa de trabalhos e dos indicadores de realizagdo propostos,
assim como razoabilidade orgamental (25%).

2.1.1 Critério A

A qualidade cientifica e caracter inovador da proposta apresentada e respetiva adequabilidade no
ambito dos objetivos do presente concurso, critério com ponderacdo de 40%, é avaliada de uma
forma integrada e transversal nas seguintes dimensdes:

¢ Identificacao clara dos objetivos do projeto e dos desafios cientificos abordados na proposta;
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2.1.2

Enquadramento e conformidade da investigagdo proposta com 0s objetivos estabelecidos
no presente coOnNCurso;

Relevancia e originalidade do projeto proposto para além do estado da arte;

Inovacdo metodologica e potencial impacto dos resultados do projeto nas dimensfes
econdmicas e sociais;

Contribuicdo do projeto de investigacao para o avango do conhecimento cientifico.

Critério B

O presente critério, com ponderacao de 35%, pretende avaliar o mérito cientifico do Investigador
Responsavel e da equipa de investigacdo, considerando 0s seguintes aspectos:

Mérito do percurso cientifico e profissional do Investigador Responséavel valorizando as
diferentes componentes: participacdo em projetos de investigagéo; publicagfes cientificas;
lideranga/organizagéo/participagdo em redes e conferéncias; participagdo em atividades de
formacdo cientifica e gestao; atividades de divulgacéo e disseminacao;

Qualificagéo e motivacdo do IR relativamente aos desafios do projeto, a nivel cientifico e de
gestdo, bem como a sua capacidade para envolver jovens investigadores em formacao;

Produtividade cientifica da equipa (relativamente a publicacbes e citacbes em trabalhos
publicados, outros aspetos relevantes);

Capacidade e competéncias para executar os objetivos do projeto proposto de forma
adequada considerando a configuracdo da equipa de investigacéo, sua disponibilidade e
Compromisso.

2.1.3 Critério C

Para a avaliacdo da exequibilidade do programa de trabalhos e dos indicadores de realizacao
propostos, assim como razoabilidade orgamental, critério com ponderacdo de 25%, considerando
0S seguintes aspectos:

Exequibilidade do projeto proposto considerando o enquadramento tedrico, a metodologia e
o plano de trabalhos;

Organizacédo do projecto face aos objectivos e recursos propostos (duracdo, equipamento,
dimensao da equipa, recursos institucionais e de gestao);

Se aplicavel, analise de riscos associada as diferentes etapas do projeto, com especial foco
na identificacdo de pontos criticos e no respetivo plano de contigéncia;
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e Potencial de valorizagdo dos resultados previstos (para além de outros elementos da
proposta, informacdo mais detalhada pode ser encontrada no formulario de candidatura, na
seccgao “Indicadores”);

e Recursos institucionais das entidades proponente e participantes (técnico-cientificos,
organizacionais de gestéo, e quando apropriado, capacidade de co-financiamento por parte
de empresas);

¢ Razoabilidade do orcamento proposto para a concretizacdo dos objetivos e atividades
propostas.

2.2 Sistema de Pontuacao

O sistema de pontuagéo utiliza uma escala de 1 a 9, com incrementos de 0,1. A pontua¢cdo maxima
€ 9 e aminima é 1, como apresentado na Tabela 1.

Tabela 1 — Descrigbes qualitativas associadas a escala de 1 a 9.

Avaliagao Pontuagéo Pontos Fortes e Fracos
Excelente 9 Pontos excecionalmente fortes sem pontos fracos
8 Muitos pontos fortes com poucos pontos fracos irrelevantes
Muito Bom
7 Pontos fortes com alguns pontos fracos irrelevantes
6 Pontos fortes, mas com pelo menos um ponto fraco relevante
Bom
5 Alguns pontos fortes, mas com alguns pontos fracos relevantes
4 Muitos pontos fracos relevantes, mas com poucos pontos fortes
Adequado
3 Muitos pontos fracos graves, mas com poucos pontos fortes
2 Muitos pontos fracos graves
Fraco

N&o pode ser avaliado devido a falta de informacgé&o ou informacéo
incompleta

O mérito do projeto (MP) é obtido através de:

MP = 0,40A + 0,35B + 0,25C
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As pontuacdes de cada critério sédo atribuidas numa escala de 1 a 9, com incrementos de 0,1. O
resultado do MP é arredondado a centésima.

Nas situacdes em que a informacgéo disponibilizada em candidatura ndo permita uma pontuacao
sustentada de um determinado critério de avaliacdo sera atribuida uma pontuacao de 1,0 (um).

Para efeitos de selecéo e deciséo de financiamento, consideram-se elegiveis para financiamento
0s projetos que obtenham uma pontuacéo final de MP igual ou superior a 5,00.

Os projetos avaliados serdo objeto de hierarquizacdo pelo Painel de Avaliacdo por ordem
decrescente da classificacdo MP obtida no processo de avaliagéo.

Como critério de desempate entre candidaturas com o mesmo MP serdo utilizadas sucessivamente
e por ordem decrescente as classifica¢cdes atribuidas aos critérios A, B, e C.

2.3 Painéis de Avaliacéao

A avaliagdo das candidaturas é feita por um painel de avaliacdo constituido por peritos de
experiéncia e mérito cientifico reconhecidos. Na constituicao do painel de avaliacdo sdo seguidos
critérios de cobertura de areas e subareas cientificas, equilibrio de género e diversidade geogréfica
e institucional.

Para o painel de avaliagdo € designado um Coordenador, que em colaboracdo com a FCT, é
responsavel por:

e Garantir que o exercicio de avaliacdo se realiza com transparéncia, independéncia e
equidade;

e Auxiliar a FCT na verificacdo e adequacdo de potenciais avaliadores face as subareas
cientificas das candidaturas e ao numero de candidaturas por subarea, tendo em
consideracado os objetivos de diversidade geografica e institucional, bem como de equilibrio
de género;

e Alocar cada candidatura a dois membros do painel (1° e 2° leitor), tendo em consideragéo
quaisquer Conflitos de Interesse (CDI) declarados, bem como a correspondéncia de
competéncia cientifica face ao tema da candidatura;

¢ Identificar candidaturas que necessitem de avaliacdo por peritos externos;

e Gerir os CDIs identificados;

e Assegurar que todos os membros de painel seguem as orientacdes e esclarecimentos
fornecidos pela FCT durante todo o processo;

e Garantir cumprimento dos prazos estabelecidos para a elaboracdo e submissdo dos
relatérios em cada uma das etapas de avaliagdo remota, designadamente, nas etapas
individuais e de pré-consenso;

e Confirmar que nos relatérios de avaliagédo séo justificadas as classificacdes atribuidas com
argumentos substantivos e claros, que permitam compreender a correspondéncia entre
ambos;
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e Moderar a reunido de painel e hierarquizar as candidaturas, assegurando um processo
colegial de deciséo;

e Garantir que o relatério de avaliacdo final é elaborado durante a reunido plenaria;

e Assegurar que os relatérios de avaliacdo final produzidos pelo painel, e que serdo
transmitidos aos candidatos, sao consistentes e coerentes entre Si;

e Elaborar a ata da reunido, em conjunto com os restantes membros do painel de avaliacéo,
na qual sdo identificadas as situa¢gdes de conflito de interesses e a proposta de ordenacao
das candidaturas submetidas;

e Colaborar com a FCT na resolucdo de eventuais imprevistos que possam ocorrer antes,
durante ou apés a reunido do painel de avaliacao;

e Coordenar o processo de Audiéncia Prévia, assegurando o cumprimento das alineas
precedentes.

2.4 Processo de Avaliacéo

Antes de iniciar o processo de avaliacdo de candidaturas, todos os membros de painel (incluindo o
coordenador) terdo de indicar na plataforma eletronica de avaliacdo da FCT, myFCT, quais as
candidaturas com as quais estdo numa situacdo de conflito de interesses, deste modo
impossibilitando o acesso aos detalhes das mesmas.

O processo de avaliagdo compreende 4 fases:

1. Avaliacéo individual

» Cada candidatura é avaliada por dois membros de painel, que nao estejam numa
situacdo de CDI (ver ponto 3.2).

» Cada avaliador deve submeter um relatorio individual, de 1° e 2° |eitor.

» O avaliador deve pontuar separadamente cada critério, bem como elaborar os
comentarios correspondentes, de modo a justificar com clareza a classificacao atribuida.

2. Fase de Consenso

» Finalizado o periodo de avaliagédo individual, o 1° leitor é responséavel pela elaboracéo
do relatério de consenso que deve refletir as consideragdes harmonizadas pelos dois
leitores.

» O 2° |eitor deve validar o relatério de consenso ap6s discussdo com o 1° leitor.

» Caso os avaliadores ndo cheguem a um consenso, o coordenador deve ser contactado
de modo a resolver as divergéncias.

» O relatério de consenso é o ponto de partida para a discussao de painel.

3. Reuniao de Painel

» Nareunido de painel, com a presenca obrigatéria de todos os membros e moderada pelo
coordenador, é promovida a discussao colegial de todas as candidaturas submetidas.
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» Consolidacao dos resultados (notas e comentarios) e concordancia na hierarquizacéo
das candidaturas submetidas ao painel.

» A redacgédo e submissao dos relatérios de avaliacado final é da responsabilidade do 1.°
leitor e devera refletir a decisdo colegial do painel.

» Elaborar a ata da reunido, na qual sdo identificadas as situacfes de conflito de interesses
verificadas durante o funcionamento do painel e a proposta de ordenacéao dos estudos
submetidos.

4. Audiéncia Prévia

» Os avaliadores devem analisar os pedidos de caracter cientifico submetidos pelos IRs
em sede de audiéncia prévia.

» O painel é responsavel por corrigir possiveis erros ou clarificar qualquer imprecisdo na
avaliagao inicial.

» A analise dos pedidos de audiéncia prévia ndo sdo uma nova avaliacdo da candidatura
ou uma oportunidade para o IR apresentar nova informacdo que ndo constam da
candidatura inicial.

2.5 Comentarios transmitidos aos candidatos

Todos os avaliadores devem seguir as seguintes diretrizes na elaboracdo dos relatérios de
avaliacao.

Cada relatorio deve incluir:

e Pontuacdo e comentarios para cada critério de avaliacao, incluindo pontos fortes e fracos;
e Um comentério sobre questdes éticas, se aplicavel;
e Comentarios confidenciais para o painel de avaliacdo e/ou FCT, se necessario.

Os comentéarios devem:

e Ser coerentes com as pontuacgdes atribuidas;

e Ser claros e consistentes, destacando os pontos fortes e fracos da candidatura para cada
critério;

e Usar linguagem impessoal e analitica, evitando comentéarios depreciativos relativamente a
equipa de investigacdo, ao plano de trabalhos proposto, etc.;

e Abordar o plano de trabalho submetido e ndo o trabalho que os avaliadores consideram que
deveria ter sido proposto.

Os comentarios ndo devem:

e Usar a primeira pessoa do singular; em alternativa, e como exemplo, usar “O painel
considera que (...)"
e Ser descritivos, ou que sejam apenas um resumo de elementos que constem na candidatura;
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e Ser de caracter genérico e/ou vagos, tais como “plano de trabalhos muito fraco”, “CV
adequado’, etc,;

e Conter perguntas, uma vez que o candidato ndo poderéa responder;

¢ Mencionar detalhes quantitativos que possam facilmente resultar em erros factuais.

A qualidade dos comentarios a serem transmitidos aos candidatos € de grande importancia sendo
uma tarefa crucial do painel de avaliagéo.

3. Confidencialidade e Conflito de Interesse

3.1 Declaracdo de Confidencialidade

Todos os membros de painel, incluindo avaliadores e coordenador, assim como eventuais peritos
externos que, embora ndo integrando o painel, venham a ser consultados para o apoiar,
estabelecem com a FCT o compromisso de respeitar um conjunto de responsabilidades essenciais
ao processo de avaliagéo, tais como os deveres da imparcialidade, da declaracdo de quaisquer
potenciais situacdes de conflito de interesses e da confidencialidade. A confidencialidade deve ser
totalmente protegida e assegurada em todos os momentos do processo de avaliagdo de modo a
garantir a independéncia de todos os pareceres produzidos. Todos os membros de painel, bem
Como 0s peritos externos, sao responsaveis por garantir a confidencialidade sobre todo o processo
de avaliacdo e sobre o contetudo das candidaturas, estando impedidos de copiar, citar ou usar
gualquer tipo de material nelas contido.

No contexto do concurso séo recolhidos dados pessoais cujas informagfes a prestar aos titulares,
para o cumprimento do Regulamento (UE) 2016/679 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 27
de abril de 2016 (RGPD) e Lei 58/2019 de 8 de agosto, sdo prestadas no Guia de Apoio ao
Preenchimento do Formulario de Candidatura.

3.2 Conflito de Interesse (CDI)

3.2.1 Conflito de Interesse Impeditivo

Com o presente Concurso

Est& impedido de participar no painel de avaliagdo como coordenador, avaliador ou perito externo
quem:

1. Tiver submetido uma candidatura na qualidade de Investigador Responséavel (IR), co-
Investigador Responsavel (co-IR), membro da equipa ou consultor;

2. Tiver relagbes de primeiro grau, unido de facto ou for casado com um IR, co-IR, membro da
equipa ou consultor de uma candidatura.
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Com uma candidatura

Os membros de painel ndo podem avaliar ou participar da discussao de uma candidatura caso se
encontrem numa das seguintes situagoes:

1. Interesse pessoal ou financeiro no sucesso da candidatura;
2. Colaboracéo cientifica, técnica ou outra préxima, a decorrer ou planeada;

3. Colaboracdo de investigacdo ou outra nos ultimos trés anos que precedem a data de
abertura do concurso, por exemplo, publicacdes conjuntas;

4. Relacdo de emprego dependente ou relagédo de supervisdo (por exemplo, relacéo professor-
aluno, incluindo a fase pés-doutoral) nos trés anos anteriores a data de abertura do
CONCUrSO;

5. Filiagdo ou transferéncia pendente para qualquer um dos departamentos, de centros de
investigacéo ou de empresas envolvidas no projeto;

6. Envolvimento no conselho ou 6rgao de supervisdo ou consultoria das instituicdes candidatas
estdo excluidos de participar no processo de avaliacdo e decisdo das candidaturas
provenientes dessas institui¢oes.

3.2.2 Potencial Conflito de Interesse

O membro do painel deve notificar a FCT e esclarecer se considera que é capaz de realizar uma
avaliagdo imparcial ou se o conflito deve ser considerado como impeditivo, considerando os aspetos
referidos nos pontos anteriores e outros que possam ser considerados relevantes. Um potencial
conflito de interesse existe, ainda, nas seguintes circunstancias:

7. Relacdes familiares diretas ou por afinidade, de primeiro grau ou outros, de casamento ou
unido de facto; outros lagos pessoais ou conflitos;

8. Participagdo em 6rgdos universitarios que nao estejam listados no ponto 6, como comités
consultivos cientificos no ambito da investigacao;

9. Preparacdo de uma candidatura ou implementacdo de um projeto com um topico de
investigacao intimamente relacionado (concorréncia);

10. Ter um conflito cientifico ou pessoal com o(s) candidato(s).

Caso seja detetado um potencial conflito de interesse durante o processo de avaliacdo, 0 membro
do painel deve informar a FCT e esclarecer se esta apto a realizar uma avaliagdo imparcial ou se o
conflito deve ser considerado como impeditivo.

Os membros do painel em situacdes de CDI ndo podem ser nomeados pela coordenacdo como
leitores da respetiva candidatura, ficando impedidos de contactar quer com a candidatura, quer com
as avaliacdes sobre ela produzidas ao longo de todo o processo de avaliagéo.
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